o r"f? Obwodni soud pro Prahu 4
Znojemska 1248
1440 00 Praha 4

Y Praze dne 1. srpna 2005

Viéc: P 129/2003 - 237
Véc: ndmitka proti osobé malce

Dopisem ze dne 26, Servence 2005 jsem byl vvevin soudnim znalcem Mgr, Likusovou
k dorudeni podkladii (viz. pfiloha)

V uvedeném dopise jsou nejasné formulace napf. Ofetni denik”, kdy zakon o detnictvi £.
2631991 Sb. akovy pojem neobsahoval. MiZe se tedy jednat o penéini denik ve smyslu §
15 tohoto zakona. Soudni znalec by viak mél zasadnd poukivat phesnou citaci zakoni.

Zadny z platnych zakond mi neuklidd vedeni Gdetnictvi v elektronické podobé, plesto se
soudni znalec pod pohnidkou cemmeni sowdu, 2 odmitdm spolupraci, domahd podklada
v elektronické podob® a jinou modnost mi nenabizi. Zaroven jsem také mucen podklady
piedlozit ve formdtech poditalovych soubonh (xls, dbf, txt), které jsou vystupnimi soubory
programi, kieré se béiné pro vedeni idetnictvi nepoudivaji.

Pokadavek na pfediokeni dafové evidence, tedy soubomu Géetnich dokladl, kdy vEt81 Gast 1eto
evidence (paragony. vypisy z BU) se ke mné dostavaji vyhradné v tifténé podobé, a pfi
mnaEstyi thchto dokladil za jedno Géetni obdobi, je pievedent do elektronické podoby wve Thine
10 dnili nesplnitelnym poZadavkem. | pf del®im Zasovém obdobi by byly vysledkem
clektronicke podoby soubory formatu bmp & e, kdy je technicky neproveditelné ziskat touto
cestou znalcem pofadované formaty soubon.

PoEndavek na piedlodeni dafove evidence « poloving dfetniho obdobi s cllem vypoditai
piijem OSVC e nesmyslngm pofadavkem, nebof nemiide vést k objektivnions hodnoceni
pirijmi.

£ uvedenych duveds vyslovapi pochybnost o schopnosti soudnibo znalee Mgr, Dagmar
Likusové wyivofin vérohodny znalecky posudek a dokadwji se vylouleni tohoto znalce
z dalfiho Fizeni, Zaroved viak také podavam trestni cemameni na soudniho znalce Mgr.
Dagmar Likusovou, webot’ se domnivim, ¥e se svwym jednanim dopustila trestného Sinu
meuZivini pravomoc vefejného Cinitele
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